T K D 0 Uchwaly Nr 22/2019

ds Srodowiska Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska

z dnia 19.06.2019 r.

Uchwata skierowana do Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie

Uchwala dotyczy wytycznych do przebudowy ul. Wylom
w zwiazku z inwestycja pn.: Zagospodarowanie Parku Zakrzowek w Krakowie

W nawigzaniu do Uchwaty nr 14/2019 Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska z dn.
24.04.2019 r. oraz spotkania dotyczacego Realizacji Parku Zakrzoéwek w Zarzadzie Zieleni
Miejskiej w dniu 08.05.2019 r. przedktadamy szczegoétowe opracowanie dotyczace systemu
przepustow (przejs$¢) dla bezkrggowcow, ptazoéw, gadéw oraz drobnych ssakow.

Tworzenie barier liniowych w siedliskach ptazéw zawsze niesie za sobg negatywne
skutki (Smith i Sutherland 2014), dlatego nalezy rozwazy¢ jeszcze raz celowos$¢ i zasadno$¢
planowanej inwestycji poszerzenia S$ciezki pieszo-rowerowej na terenie Zakrzowka.
Jakkolwiek cze$¢ publikowanych wynikow badan potwierdza spadek $miertelnosci ptazow
przy zastosowaniu przepustow lub tuneli, to taki efekt nie jest gwarantowany (Haslinger
1989; Fitzgibbon 2001; Allaback i Vogel 2003; Pagnucco, Paszkowski i Scrimgeour 2011; za:
Smith i1 Sutherland 2014). Badania wykazaly, ze ptazy istotnie cze$ciej korzystaja z
przepustow prostokatnych niz okraglych (Rosell i in. 2011; za: Smith i Sutherland 2014).
Badania w Toskanii w latach 1994-2004 wykazaty, Ze podniesienie drogi poprzez
skonstruowanie wiaduktu o wysokosci 1,6 m gwarantowato lacznos$¢ pomiedzy dwoma
fragmentami siedlisk i bezpieczenstwo ptazéw (Scoccianti 2006; za: Smith i Sutherland
2014). Badania wykazaly, ze stawianie znakow ostrzegajacych o obecnosci ptazéw na drodze
nie dziata na zmiang¢ zachowania poprzez zwigkszong czujno$¢ uzytkownikoéw drog (Froglife
1996; za: Smith i Sutherland 2014), natomiast okresowe zamykanie drég na czas migracji
gwarantuje ochrong¢ ptazow przed $miertelnoscig (Kathaus 1985; za: Smith i Sutherland
2014). Badania wykazaly réwniez, ze pomimo przenoszenia plazow przez droge, nadal
odnotowywano znaczny, siegajacy 64—70%, spadek liczebnosci tych zwierzat (Smith i
Sutherland 2014).

W zwiagzku z powyzszym, najbardziej zasadna i przyrodniczo korzystna wydaje si¢
realizacja wyniesionej ktadki na poziomie minimum 1,5 m nad powierzchnig gruntu,
pozwalajaca na bezpieczne przechodzenie mato mobilnych zwierzat (np. plazow) oraz
uniemozliwiajagca wejscie na droge zwierzetom dobrze si¢ wspinajacym (np. gniewoszowi
plamistemu). Jesli jednak realizacja tego projektu jest z jakich$ wzgledow niemozliwa, zaleca
si¢ zastosowanie systemu przepustow, skonstruowanego wedtug ponizszych wytycznych.



W celu spelienia swej funkcji, system przepustow powinien zosta¢ wprowadzony
przed miejscem zjazdu dla ptetwonurkéw, obejmowac catg dlugos¢ trasy pieszo-rowerowej na
ul. Wytom i sigga¢ az do ul. Twardowskiego (Ryc.1). Przepusty powinny znajdowac si¢ w
odleglosci co 30 m, a w miejscach intensywnej migracji i wykazanej zwigkszonej
$miertelnosci — co 15 m (Ryc. 1). Minimalna liczba przepustéw wynosi 21. Przepusty
powinny by¢ prostokatne, o szerokosci 1 m i wysokosci 0,75 m (Kurek i in. 2011). W
sytuacji, gdy nie pozwala na to uksztaltowanie terenu, przepusty moga by¢ nizsze, ale o
wysokosci nie mniejszej niz 0,5 m (Fot. 1). Wszystkie powyzsze parametry odnosza si¢ do
Swiatta przepustu, a nie jego wymiaréw zewnetrznych. Dno przepustu powinno by¢ otwarte,
naturalne (nieubita, gromadzaca wilgo¢ gleba). Wedlug zapiséw zawartych w poradniku
Kurka i in (2011), nie zaleca si¢ montazu okratowan w stropie przepustu, ze wzgledu na
stopniowe zasypywanie przepustu materig organiczng oraz skazenie go sola drogowa. W
sytuacji, gdy szeroko$¢ drogi nie przekracza 8§ m, zwierzgta powinny widzie¢ $wiatto z
drugiej strony przepustu, nalezatoby jednak eksperymentalnie zweryfikowac t¢ tezg. Jesli
przepusty wymagalyby okratowania (z uwagi na zbyt duze zacienienie) dno przepustu nalezy
regularnie czys$ci¢, by zachowac jego petng droznos$¢.

Do kazdego przepustu musi prowadzi¢ system betonowych urzadzen
naprowadzajacych (murkéw), umieszczonych réwnolegle do drogi (Fot. 2,3). Niezwykle
wazne jest, by murki byly szczelne (pozbawione przerw i szczelin), gladkie (by ograniczy¢
ptazom mozliwo$¢ wspinania si¢ po nich) oraz trwale. Z tych powodow zaleca si¢ uzycie
betonowych murkow wykonanych z prefabrykatow. Poszczegdlne elementy murku musza
posiada¢ nawis i musza by¢ szczelnie wkopane w ziemig, na glebokos¢ co najmniej 10 cm.
Zalecana minimalna wysokos$¢ czgsci murku wystajacej nad powierzchnig ziemi wynosi 40
cm. Murki powinny by¢ ciaggte na calej dlugosci modernizowanej drogi. Bardzo istotne jest,
by zakonczenia murkéw naprowadzajacych (tacznie cztery: po dwa z obu koncéw drogi) byty
,»zaokraglone” (Ryc. 2, za Kurek i in. 2011), w celu naprowadzania ptazéw idacych wzdhiz
murku i ich zawracania w stron¢ przepustu. Przed kazdym sezonem migracji ptazow murki
naprowadzajace nalezy podda¢ kontroli szczelnosci i konserwacji (np. usunaé zarastajaca
ro$linnosc¢), by zachowac ich peing funkcjonalno$¢.

W obnizeniach drogi sugeruje si¢ realizacj¢ estakad pieszo-rowerowych,
wyniesionych ponad istniejaca drogg. Wysokos¢ miedzy dnem tak utworzonego przejécia a
estakada powinna by¢ jak najwigksza (najlepiej 1,5 m), jednak nie mniejsza niz 0,75 m w celu
uniemozliwienia wejscia na droge dobrze wspinajacym si¢ gniewoszom.



v\."/ & e > g
e - < ~

Fot. 1. Przejscie dla zwierzat. Szeroko$¢ minimalna: 1m; wysoko$¢ minimalna 0,5 m (Kurek i
in. 2011).




Fot. 2. Betonowy mur naprowadzajacy zwierzeta do przepustow (Kurek i in. 2011).
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Fot. 3. Zakonczenie murku naprowadzajacego do przejscia dla ptazéw (Kurek i in. 2011).



Ryc. 1. Proponowane orientacyjne rozmieszczenie przepustow dla zwierzat. Lokalizacje 3-4,
14-16 oraz 18-20 powinny by¢ rozlokowane co 15 m z uwagi na podwyzszone ryzyko
$miertelnosci ptazow.
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Ryc. 2. Zakonczenie murku naprowadzajacego do przejs$cia dla zwierzat (Kurek i in. 2011).
Dhugos$ci podano w centymetrach.
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