=S KDO

ds. Srodowiska

Uchwata nr 06/2020

Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska z dnia 27.05 2020
dotyczaca realizacji Il etapu Parku Zakrzowek

skierowana do Prezydenta Miasta Krakowa

do wiadomoSci:
Zarzgdu Zieleni Miejskiej oraz Wydziatu Ksztattowania Srodowiska

Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska, okre$lona w piémie Prezydenta Miasta
Krakowa, z dnia 25 lutego 2020 sygn OR-03.0015.4.2020, jako zespot roboczy do spraw
zwigzanych z realizacjg projektu ,Park Zakrzéwek”, zwraca sie z prosbg o udzielenie
wyjasnienia dot. realizacji |l etapu Parku Zakrzéwek.

W dniu 09.03. 2020 r., zostato wystosowane do Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego
pismo Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Oséb Niepetnosprawnych, w ktérym to
pismie Komisja negatywnie opiniuje rozwigzania
i lokalizacje kapieliska oraz plazy w Parku Zakrzéwek, rekomendujac zmiane lokalizaciji
(Zatacznik nr 1).

Komisja ta zwraca takze uwage na fakt , ze w 2019 r. weszta w zycie Ustawa o zapewnieniu
dostepnosci dla 0séb ze szczegdlny potrzebami, ktéra w sposob jednoznaczny wskazuje
obowigzki Gminy w zakresie dostepnosci ustug realizowanych przez Gmine dla oséb z
niepetnosprawnosciami . KDO ds. Osob Niepetnosprawnych argumentuje w ww. pisSmie, Zze
ustawa ta jest poczatkiem dziatan jakie w zakresie dostepnosci bedg wprowadzane. Nowe
akty prawne, ktére wejdg w zycie w najblizszych latach pokazg, ze rozwigzania techniczne dla
0sOb z niepetnosprawnos$ciami zastosowane na matym akwenie na Zakrzéwku nie bedg
wystarczajgce. To pociagnie za sobg koniecznosé nowych inwestycji, wprowadzania
zmian i wydatkowania kolejnych srodkéw aby miejsce to odpowiadato przyjetym
standardom dostepnosci.

Prosimy o wyjasnienie dlaczego powyzsze stanowisko Komisji ds. Osé6b
Niepetnosprawnych nie zostato wziete pod uwage zwtaszcza , ze obiekt realizowany
jest ze srodkéw wiasnych gminy Krakéw, co daje mozliwosé wprowadzania zmian na
poszczegodlnych etapach realizaciji.

W zwiazku z pismem Akcji Ratunkowej dla Krakowa, ktére wplyneto do naszej Komisji
w dniu 26.05.2020, prosimy takze o odpowiedz na pytania dotyczace zorganizowanego
przez Zarzad Zieleni Miejskiej (ZZM) przetargu (Znak sprawy: 14/2020) na realizacje Il
etapu Parku Zakrzowek.



PYTANIA:

1. Skad taka roéznica pomiedzy zgtoszonymi ofertami?

2. Czy ZZM robit wczeéniej wycene projektu przygotowanego przez Pracownie F117?

3. Jesli tak, to dlaczego kwota przewidziana na 2. Etap jest duzo nizsza od cen
zaproponowanych przez firmy, ktére zgtosity sie do przetargu, a tym samym mozna
wnioskowag, ze jest nizsza od ceny rynkowej dla realizacji tego zadania.

4. Czy to moze oznaczac¢, ze Miasto bedzie musiato w kolejnych latach zwiekszy¢ budzet na
Zakrzéwek?

5. Czy w zwigzku z recesjg i deficytem budzetowym moze dojs¢ do tego, ze prace zostang
zatrzymane w pewnym momencie?

6. Czy nie lepiej “odchudzi¢” teraz budzet, zmniejszy¢ jego skale, aby dokonczy¢ Projekt?
7. Czy oferta z najnizszg ceng, jakosciowo jest zbiezna z ofertami innych firm? Jesli tak, to
skad taka zatem réznica w cenie?

8. Czy firma F.U.H. STAR-KOP Krzysztof Urbahczyk ma odpowiednie doswiadczenie, aby
wybudowaé baseny ptywajgce tak, aby byto to miejsce bezpiecznie dla mieszkancow
Krakowa?

9. Czy ma doswiadczenie w podobnych budowach?

10. Dlaczego ZZM w przypadku realizacji Il etapu Parku Zakrzéwek nie okreslit doktadnie
kompetencji wskazujgcych na doswiadczenie w budowach dotyczgcych kamieniotomow?
11. Jakie byly koszty dostosowania kgpieliska na matym zbiorniku do potrzeb osoéb
niepetnosprawnych, wynikajgce z kosztorysu inwestorskiego.

Dla uzasadnienia pytah w zatgczniku nr 2, przytaczamy ogélnodostepne publicznie dane
przekazane przez Akcje Ratunkowa dla Krakowa.

Po zapoznaniu sie z argumentami i postulatami Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Oséb
Niepetnosprawnych oraz Akcji Ratunkowej dla Krakowa,

Komisja Dialogu Obywatelskiego ds. Srodowiska:

- prosi o wyczerpujaca, pisemng odpowiedz na wyzej postawione pytania,

- rekomenduje w zwigzku z zaistniatymi watpliwosciami uniewaznienie przetargu na
realizacje Il etapu Parku Zakrzéwek,

- wnioskuje o uwzglednienie postulatow KDO ds. Os6b Niepelnosprawnych, ktore sa
spojne takze z postulatami Akcji Ratunkowej dla Krakowa i postulatami KDO ds.
Srodowiska (uchwata KDO ds. Srodowiska nr 4/2020 z dnia 12 marca 2020).

Dodatkowo, w przypadku uniewaznienia przetargu lub braku prowadzonych prac w

sezonie letnim 2020, postulujemy czasowe udostepnienie duzego zbiornika
mieszkancom Krakowa.

drinz. Tomasz Fiszer )
Przewodniczgcy KDO ds. Srodowiska

Zatgczniki:

1. Stanowisko KDO ds. Os6b Niepetnosprawnych w sprawie Zakrzéwka.
2. Materiaty Akcji Ratunkowej dla Krakowa.



ZALACZNIK nr 1 do uchwaty KDO ds. Srodowiska nr 06/2020
Stanowisko KDO ds. Oséb Niepetnosprawnych w sprawie Zakrzéwka

Krakéw, 09.03.2020r.

Pan
Prezydent

Jacek Majchrowski

Wielce Szanowny Panie Prezydencie,

Srodowisko 0séb z niepetnosprawnosciami oraz przedstawicieli organizacji pozarzagdowych
dziatajgcych na rzecz oséb z niepetno sprawnosciami, bedacych cztonkami Komisji Dialogu
Obywatelskiego ds. Osdb z Niepetnosprawnosciami dziatajgcej od wielu lat przy Urzedzie Miasta
Krakowa i aktywnie uczestniczacej w dziataniach Gminy Miejskiej Krakdw skierowanych na poprawe
jakosci zycia oséb z niepetnosprawnosciami, zwraca sie do Pana Prezydenta z ponizszym problemem
wierzac, ze stanowisko Komisji Dialogu Obywatelskiego sktoni Pana Prezydenta do ponownego
przyjrzenia sie sprawie ,Zagospodarowania Parku Zakrzéwek w Krakowie”.

Odnoszac sie do waznego dla Krakowian tematu jakim jest zagospodarowanie terenu Parku
Zakrzéwek w Krakowie chcielibysmy zwrdci¢ uwage Pana Prezydenta na zasadniczy aspekt i problem
zaplanowanej na matym akwenie inwestycji.

Uksztattowanie terenu wokdét matego akwenu, z wystepujgcymi tam bardzo duzymi spadkami oraz
roznicami  pozioméw, znaczgco  utrudniajg  zastosowanie,  uniwersalnych  rozwigzan
architektonicznych, umozliwiajagcych osobom z niepetnosprawnosciami oraz seniorom, matkom
z dzieémi, osobom z zaburzeniami lekowymi, wygodne przemieszczanie sie. W efekcie takiej sytuacji,
zastosowano rozwigzanie (platforma przyschodowa), ktdrej praktyczno$é¢ oraz funkcjonalnosé
wzbudza nasze obawy. Z uwagi na usytuowanie terenu, na ktérym znajduje sie duzy akwen, zakres
prac umozliwiajgcy bezpieczne korzystanie z duzego akwenu przez wszystkich mieszkancéw, w tym
grup wskazanych wyzej, bytby znacznie mniejszy. Aby méc korzysta¢ z duzego zbiornika nie ma
koniecznos$ci wprowadzania takich rozwigzan jak na matym akwenie tj. np. wielometrowej platformy,
ktora w ocenie 0séb z niepetnoprawnosciami jest urzadzeniem bardzo zawodnym i nie odpowiada na
potrzeby wszystkich grup oséb z niepetnoprawnosciami.

Biorac pod uwage historie dotyczgcg wtasnosci tego terenu zrozumiatym dla nas jest, ze kilka
lat temu planowanie inwestycji na duzym akwenie nie byto mozliwe, gdyz teren ten nie byt
wilasnoscia Gminy Miejskiej Krakdéw, jednakze w momencie wykupienia tego terenu wszystkie
projekty dotyczace prac zaplanowanych na matym akwenie powinny by¢ poddane ponownej analizie.
Duzy zbiornik - miejsce unikatowe w skali kraju - powinien by¢ dostepny dla wszystkich mieszkancéw
Krakowa a nie tylko dla nurkéw.



Nawigzujac do informacji przekazanych w sprawie, przez Dyrektora Zarzadu Zielenie Miejskiej
Piotra Kempfa, dotyczgcych braku mozliwosci na tym etapie projektu odstgpienia od podjecia prac na
matym akwenie, a co umozliwitoby przeniesienie srodkéw finansowych oraz pomystéw na nowy
projekt dotyczacy duzego akwenu, zwracamy sie do Pana Prezydenta o przeanalizowanie sytuacji,
rowniez w odniesieniu do naszych argumentow.

W 2019r. weszta w zyciu Ustawa o zapewnieniu dostepnosci dla oséb ze szczegdlny potrzebami, ktéra
w sposéb jednoznaczny wskazuje obowigzki Gminy w zakresie dostepnosci ustug realizowanych przez
Gmine dla oséb z niepetnosprawnosciami a ustawa tak jest poczatkiem dziatan jakie w zakresie
dostepnosci bedg wprowadzane. Nowe akty prawne, ktére wejdg w zycie w najblizszych latach
pokaza, ze rozwigzania techniczne dla oséb z niepetnosprawnosciami zastosowane na matym
akwenie nie bedg wystarczajgce. To  pociggnie za sobg konieczno$s¢ nowych inwestycji,
wprowadzania zmian i wydatkowania kolejnych $rodkéw aby miejsce to odpowiadato przyjetym
standardom dostepnosci.

Z wyrazami duzego szacunku dla Pana Prezydenta

Przewodniczqcy oraz cztonkowie Komisji Dialogu Obywatelskiego



ZALACZNIK nr 2 do uchwaty KDO ds. Srodowiska nr 06/2020
Zrodfo: materiaty Akcji Ratunkowej dla Krakowa.

Informacje na temat przetargu

1. Budzet Krakowa na realizacje Parku Zakrzéwek zgodnie z dokumentem

https://www.bip.krakow.pl/?sub_dok id=118178 wynosi netto: 44 484 020 PLN

2020 - 10 900 000 PLN
2021 - 13 000 000 PLN
2022 - 5000 000 PLN
2023 - 7 663 695 PLN

Link do 7 etapow budowy: https://akcjaratunkowadlakrakowa.pl/aktualny-zakres-projektu-
zagospodarowania-zakrzowka/

2. Przewidziany budzet na 2. Etap realizacji inwestyc;ji pn.: ,Zagospodarowanie Parku
Zakrzéwek w Krakowie” zgodnie z informacjg zawartg w przetargu to 14 748 055 PLN netto
czyli 18 140 107,91 PLN brutto.

Do przetargu zgtosity sie 4 firmy (podane ceny sa kwotami brutto):

BUDZET Park-M Poland KRISBUD STAR-KOP GEOSOLID
18 140 108 KOSZT 27 549 630 42 530 000 19 663 194 30721710
Réznica 9409 522 24 389 892 1523 086 12 581 602

Przekroczenie budzetu o 51,87% 134,45% 8,40% 69,36%

PYTANIA:

1. Skad taka réznica pomiedzy zgtoszonymi ofertami?
2. Czy ZZM robit wczes$niej wycene projektu przygotowanego przez Pracownie F11?
3. Jesli tak, to dlaczego kwota przewidziana na ten 2. Etap jest duzo nizsza od cen

zaproponowanych przez firmy, ktére zgtosity sie do przetargu, a tym samym mozna
wnioskowac, ze jest nizsza od ceny rynkowej dla realizacji tego zadania.
4. Czy to moze oznacza¢, ze Miasto bedzie musiato w kolejnych latach zwiekszy¢ budzet na

Zakrzowek?

5. Czy w zwigzku z recesjg i deficytem budzetowym moze doj$¢ do tego, ze prace zostang
zatrzymane w pewnym momencie?
6. Czy nie lepiej “odchudzi¢” teraz budzet, zmniejszy¢ jego skale, aby dokonczy¢ Projekt?
A bedzie to miato pozytywny wptyw na srodowisko i pozwoli dostosowa¢ projekt “pod”

wszystkich mieszkancow Krakowa, bez dyskryminacji zadnej z grup spotecznych.

3. KOMPETENCJE
W zwigzku z tym, iz przewidziana jest procedura aukciji, w ktdrej cena bedzie miata

najwiekszg wage.




11.2.5)  Kryteria udzielenia zamdéwienia
Kryteria okreslone ponizej
Kryterium jakosci - Nazwa: Gwarancja na calosc¢ zamowienia / Waga: 30
Kryterium jakosci - Nazwa: Rekojmia na calos¢ zamodwienia / Waga: 10
Cena - Waga: 60

W ocenie nie jest brana pod uwage jakos¢ wykonania w postaci zaproponowanych
rozwigzan, materiatoéw, itp. Rekojmia oraz gwarancja nie jest obiektywnym wskaznikiem
“jakosci”. Wszystkie firmy podaty okres gwarancji i rekojmi 72 miesigce czyli 6 lat. A co ze
sposobem wykonania takich basendw i reszty infrastruktury.

Jest bardzo duze prawdopodobienstwo, ze zwyciezy firma, ktéra ztozyta najnizszg oferte,
poniewaz trudno przewidzie¢, aby inne firmy byty wstanie zejs¢ az tak ze swojej wyceny, aby
zmiesci¢ sie w przewidzianym budzecie.

PYTANIA:

1. Czy oferta z najnizszg ceng jakosciowo jest zbiezna z ofertami innych firm? Jesli tak, to
skad taka zatem réznica w cenie?

2. Czy firma F.U.H. STAR-KOP Krzysztof Urbanczyk ma odpowiednie doswiadczenie, aby
wybudowaé baseny ptywajgce tak, aby byto bezpiecznie dla mieszkancéow Krakowa?

Czy ma dos$wiadczenie w podobnych budowach?

Zgodnie z informacjami na stronie http://star-kop.com.pl/ ta firma zajmuje sie:
a) ustugami transportowymi

b) ustugami brukarskimi

c) sieciami cieptowniczymi

d) wyburzeniami i rozbiorkami

e) utrzymaniem zimowym drég

f) najem barek, pchaczy i holownikow

g) wynajmem maszyn budowlanych

3. Dlaczego ZZM w przypadku firmy, ktéra miata wykona¢ siatkowanie okreslit bardzo
dokfadnie kompetencje wskazujgce na doswiadczenie w budowach dotyczgcych
kamieniotomow:



1.3.1.1 osoba przeznaczona do nadzorowania i kontrolowania budowy w zakresie
branzy konstrukcyjno-budowlanej, posiadajaca uprawnienia budowlane w
specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej w zakresie niezbednym do realizacji
zamowienia, posiadajaca 5-letnie doswiadczenie zawodowe liczone od dnia
uzyskania uprawnien oraz doswiadczenie jako kierownik budowy/robot w
nadzorowaniu lub kontrolowaniu dwoch robét budowlanych w zakresie
budowy/przebudowy/rozbudowy/remontu obiektow budowlanych wraz z
zagospodarowaniem terenu w zakresie odpowiadajagcym posiadanym
uprawnieniom, w tym co najmniej dwie z wykazanych robét musiaty obejmowac

Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie

tel. +48 12 20 10 240; email: przetargi@zzm. krakow.pl
Adres korespondencyjny: 30-059 Krakow, ul. Reymonta 20
Siedziba: 30-542 Krakow, ul. Za Torem 22

www.zzm.krakow.pl Strona Bz 62
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zabezpieczenie scian kamieniotomu lub innych wyrobisk skalnych, albo
zabezpieczenie urwisk skalnych badz zabezpieczenie przydroznych osuwisk
skalnych przy uzyciu barier zabezpieczajacych lub siatek o ’facznej powierzchni
zabezpieczen w wykazanych dwoch robotach wynoszacej co najmniej 4000m2,
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Link do SIWZ: https://zzm.krakow. pI/lmaqes/pI|k|/przetarQ|/2019 84/S|Wz pdf str8

4. A w przypadku realizacji 2. Etapu czyli budowy m.in. ptywajgcych basenow, gdzie
wielokrotnie sam Dyrektor ZZM mowit, ze jest to unikatowy projekt na skale Polski i
wymagajgcy unikatowych kompetenciji, w SIWZ nie wymaga sie doswiadczenia w budowie
podobnych konstrukcji na tak trudnym terenie jakim jest kamieniotom. A przeciez jest to
bardzo specyficzny “plac budowy”. Chyba, Ze jest takie wymaganie, to prosze wskazac
odpowiedni zapis w SIWZ lub w Ogtoszeniu do przetargu.

Przypominamy, ze budowa ptywajgcych basendéw na Zakrzéwku to nie jest budowa mola na
jakims stawie czy jeziorze. Chodzi o bezpieczehstwo mieszkancow Krakowa.



WYKAZ ROBOT BUDOWLANYCH

Sktadajac oferte oswiadczamy, ze posiadamy niezbedng wiedze i doswiadczenie,
tzn. wykaze, iz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert o
udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, to w
tym okresie, zrealizowalismy co najmniej:

1) dwie roboty budowlane w zakresie budowy/przebudowy/rozbudowy,
kubaturowych obiektéw uzytecznosci publicznej wraz z instalacjami
odnawialnych ZzZrédet energii i zagospodarowaniem terenu kazda, o tacznej
powierzchni wykazanych obiektéw nie mniejszej niz500m2,

2) jednarobote budowlang polegajaca na budowie w zakresie branzy drogowej,
tj. ciagdbw pieszo jezdnych, ciaggéw rowerowych/alejek spacerowych o tacznej
dtugosci ciggow/alejek w wykazanej robocie co najmniej 1 kilometra,

3) jedna robote budowlana polegajaca na budowie/ przebudowie/rewitalizacji
zieleni zlokalizowanej w parkach, ogrodach lub innych terenach zieleni lub
terenach sportowych lub terenach rekreacyjnych, w ktoérej zakres wchodzita
budowa obiektéw rekreacji codziennej i obiektow matej architektury o tacznej
powierzchni objetej wykazana robota wynoszaca najmniej 3 hektarow,

4) jedna robote budowlana w zakresie budowy/montazu wraz z wykonaniem
dokumentacji warsztatowej dotyczaca pomostow ptywajacych, mola lub
obiektéw innych rekreacyjnych obiektéow inzynieryjnych budowanych na
zbiornikach/ciekach wodnych lub na granicy zbiornikéw/ciekow wodnych, o
tacznej powierzchni tych obiektéw nie mniejszej niz 100m2,

na potwierdzenie spetnienia warunku udziatu w postepowaniu:

Link do SIWZ: https://zzm.krakow.pl/images/pliki/przetarqi/2020 14/siwz.pdf str 115

POSTULATY:

Nasze postulaty:
1. Czasowe wstrzymanie wszelkich prac przy projekcie “Park Zakrzéwek” do czasu
wyjasnienia zagadnien przedstawionych ponizej w punktach 2-4.

2. Uniewaznienie przetargu dotyczgcego 2-ego Etapu realizacji inwestycji pn.:
»Zagospodarowanie Parku Zakrzéwek w Krakowie” w zwigzku z przekroczeniem
przewidzianego budzetu i audyt zatozen projektu.

3. Ponowna realna wycena opracowanego przez Pracownie F11 projektu, tak aby
ocenic catkowity koszt budowy wszystkich etapow i oceni¢, czy obecny projekt jest w ogole
mozliwy do realizacji w przewidzianym budzecie i czasie.

4. Dostosowanie projektu do mozliwosci budzetowych miasta, a tym samym -
minimalizacja skali projektu, tak aby takze uwzgledniat potrzeby wszystkich grup
spotecznych z poszanowaniem otaczajgcej przyrody:

a) przeniesienie miejsca do ptywania na duzy zbiornik;

b) ograniczenie budynkéw do minimum czyli wybudowanie tylko niezbednej infrastruktury
sanitarnej (toalety i natryski).



